Szczecin, dnia 02.07.2009 r.
L.dz.: ZZ-2380-48/09

Dot.: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 i nast. ustawy
Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zmianami) zwanej dalej ,,ustawg” na
$wiadczenie uslug telekomunikacyjnych telefonii stacjonarnej w Komendzie Wojewédzkiej Policji w Szczecinie
przy ul. Malopolskiej 47 (realizacja polaczen lokalnych, migdzystrefowych, migdzynarodowych, do sieci
komorkowych, do infolinii oraz ustug teleinformatycznych).

Na podstawie art. 38 ust.2 ustawy Zamawiajacy przekazuje tre$¢ zapytan jakie wplyngty do
SIWZ wraz z wyjasnieniami.

Pytanie 1:
Czy w razie wyboru oferty Wykonawcy prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza w formie spotki

akcyjnej, komparycja Umowy bedzie obejmowac obok firmy i adresu Wykonawcy ponadto
wskazanie wysokosci kapitatu zaktadowego 1 kapitatu wptaconego — zgodnie z bezwzglgdnie
wiazaca norma wynikajaca z art. 374 § 1 kodeksu spotek handlowych?

Odpowiedz:

Tak, zgodnie z art.374 § 1. Kodeksu spéotek handlowych.

Pytanie 2:

Prosimy o potwierdzenie, ze stosowanie (przewidzianych w Zalaczniku Nr 5 pn. Istotne dla
Zamawiajacego postanowienia, ktore zostang wprowadzone do treSci zawieranej umowy) sankcji
w postaci rozwigzania umowy ze skutkiem natychmiastowym (pkt 10 Zat. 5) oraz kar umownych
(pkt 18 Zal. 5) nie dotyczy sytuacji, w ktdrych ewentualne niedotrzymanie termindéw lub kryteriow
$wiadczenia ustug wynika z okolicznos$ci niezawinionych przez Wykonawce (jak przyktadowo: sita
wyzsza, przypadek, czy bezprawne dzialania osob trzecich). Pytanie to ma w swojej podstawie
ugruntowana lini¢ orzecznicza Sadu Najwzyzszego, w szczegolnosci wyrazong w wyroku SN

z dnia 20 marca 1968 r. (sygn. akt II CR 419/670 zgodnie z ktorym, jezeli niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie danego zobowiazania jest nastgpstwem okolicznosci, za ktore strona
zobowigzana nie ponosi odpowiedzialnosci (art. 471 k.c.), kary umownej nie nalicza sig.
Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze stosowanie sankcji w postaci rozwiazania umowy ze skutkiem
natychmiastowym oraz kar umownych nie dotyczy sytuacji, w ktorych niedotrzymanie terminow
lub kryteridéw $wiadczenia uslug wynika z okoliczno$ci niezawinionych przez Wykonawcg.
Pytanie 3:

Z uwagi na to, ze umowa mie¢ bedzie charakter ciagly, a co za tym idzie w praktyce w ogole
niemozliwe jest zwrdcenie czesci §wiadczen (wykonanych ustug) w razie rozwiazania umowy ze
skutkiem natychmiastowym, z ostroznosci i dla uniknigcia wszelkich watpliwosci, prosimy

o potwierdzenie, ze Zamawiajacy nie bedzie zadat zwrotu zaptaconych juz naleznos$ci za
prawidtlowo §wiadczone ustugi telekomunikacyjne do chwili rozwigzania.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze w przypadku rozwiazania umowy ze skutkiem natychmiastowym nie
bedzie zadal zwrotu zaptaconych juz naleznosci za prawidlowo $wiadczone ustugi
telekomunikacyjne.

Pytanie 4:

Prosimy o potwierdzenie, ze wzigwszy pod uwage potrzebe doprecyzowania warunkow
$wiadczenia ustug i wzorem wymagan Prawa telekomunikacyjnego (art. 59 i n. Ustawy Prawo
telekomunikacyjne), Zamawiajacy przewiduje dotaczenie do umowy regulaminu $wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych (w zakresie ustug objetych przedmiotem umowy), wydanego przez
Wykonawcg zgodnie z tre$cig ustawy Prawo telekomunikacyjne, oczywiscie przy zalozeniu, ze taki
regulamin wiazalby strony jedynie w zakresie niesprzecznym z SIWZ oraz Zatl. Nr 5,

tj. uzupetniatby on ich postanowienia o szczegdtowe postanowienia regulaminu dotyczace
warunkow $wiadczenia ustug).



Odpowiedz:
Zamawiajacy przewiduje dotaczenie do umowy Regulaminu §wiadczenia ushug

telekomunikacyjnych objgtych przedmiotem umowy, wydanego przez Wykonawcg - zgodnie

z trescig ustawy Prawo telekomunikacyjne przy zatozeniu, ze jego zapisy sa niesprzeczne z SIWZ.
Pytanie S:

W odniesieniu do ustug powszechnych kary umowne (okreslone w pkt 18 Zal. Nr 5 pn. Istotne dla
Zamawiajacego postanowienia, ktore zostanag wprowadzone do tre$ci zawieranej umowy) nie
koresponduja z art. 105 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (Dz.U. Nr 171
72004 r., poz. 1800 z p6zn.zm.), zgodnie z ktérym:

art. 105.

1. Za kazdy dzien przerwy w Swiadczeniu ustugi powszechnej ptatnej okresowo abonentowi
przystuguje odszkodowanie w wysokosci 1/15 Sredniej optaty miesiecznej liczonej wedlug
rachunkow z ostatnich trzech okresow rozliczeniowych, jednak za okres nie dluzszy niz
ostatnie 12 miesiecy.

2. Odszkodowanie nie przystuguje, jezeli w okresie rozliczeniowym lqczny czas przerw byt
krotszy od 36 godzin.

3. Niezaleznie od odszkodowania, za kazdy dzien, w ktorym nastqpita przerwa w swiadczeniu
ustugi telefonicznej platnej okresowo trwajqca dtuzej niz 12 godzin, abonentowi przystuguje
zwrot 1/30 miesiecznej oplaty abonamentowe;j.

4. Z tytutu niedotrzymania z winy przedsiebiorcy wyznaczonego:

1) terminu zawarcia umowy o Swiadczenie ustugi powszechnej lub
2) okreslonego w umowie o swiadczenie ustugi powszechnej terminu rozpoczecia
swiadczenia tych ustug — za kazdy dzien przekroczenia terminu przystuguje uzytkownikowi
koncowemu od przedsiebiorcy wyznaczonego odszkodowanie w wysokosci 1/30 okreslonej w
umowie miesiecznej oplaty abonamentowej, stosowanej przez tego przedsiebiorce za
Swiadczenie ustugi powszechnej ptatnej okresowo.
Podnosi sig, iz ustuga powszechna zostata zdefiniowana w art.81 ust. 1 wymienionej ustawy.
Zgodnie z powotanym wyzej przepisem zestaw ustug telekomunikacyjnych, jakie powinny by¢
dostgpne dla wszystkich uzytkownikow koncowych stacjonarnych publicznych sieci telefonicznych
na terytorium RP, z zachowaniem wymaganej jakos$ci i po przystgpnej cenie, stanowi ustuge
powszechna art. 81 ust. 1.
Uslugg, o ktorej mowa w ust. 1, Swiadczy przedsigbiorca telekomunikacyjny wyznaczony, zgodnie
z art. 82 albo art. 83 ustawy, do §wiadczenia ustugi powszechnej albo poszczego6lnych ustug
wchodzacych w jej sktad, zwany dalej "przedsiebiorcq wyznaczonym".
Do zestawu ustug telekomunikacyjnych, o ktéorych mowa w ust. 1 zalicza sig:
1) przytaczenie pojedynczego zakonczenia sieci w gtdwnej lokalizacji abonenta z
wylaczeniem sieci cyfrowej z integracja ustug, zwanej dalej "ISDN";
2) utrzymanie acza abonenckiego z zakonczeniem sieci, o ktorym mowa w pkt 1, w
gotowosci do $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych;
3) potaczenia telefoniczne krajowe 1 migdzynarodowe, w tym do sieci ruchomych,
obejmujace takze zapewnienie transmisji dla faksu oraz transmisji danych, w tym polaczenia
do sieci Internet;
4) udzielanie informacji o numerach telefonicznych oraz udostgpnianie spisow abonentow;
5) swiadczenie udogodnien dla 0sob niepetnosprawnych;
6) swiadczenie ustlug telefonicznych za pomoca aparatow publicznych.
Stad tez prosimy o wyjasnienie 1 potwierdzenie, iz kary umowne wymienione w pkt 18 Zat. Nr 5
dotycza jedynie ustug nie majacych charakteru powszechnego, w odniesieniu za$ do ushug
powszechnych zastosowanie mie¢ beda przepisy ustawy Prawo telekomunikacyjne z dnia 16 lipca
2004 r. Prawo telekomunikacyjne (Dz.U. Nr 171 z 2004 r., poz. 1800 z pézniejszymi zmianami).
Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza, ze kary umowne, o ktéryh mowa w pkt 18 Zat. Nr 5 dotycza wszystkich
ushug wyszczego6lnionych w przedmiocie zamdwienia. Ustugi maja by¢ swiadczone zgodnie



z wymaganiami Zamawiajacego poprzez sie¢ cyfrowa z integracja ushug (2 tacza 30 B + D) zwana
ISDN - co opisano w Zal. Nr 3 do SIWZ. Zgodnie z art. 81 ust. 3 pkt 1 ustawy Prawo
Telekomunikacyjne — sie¢ cyfrowa z integracja ustug ISDN jest wytaczona z katalogu ushug
powszechnych. Natomiast na podstawie art. 104 w zwiazku z art. 105 ustawy Prawo
Telekomunikacyjne, kary umowne okre$lone ustawa dotycza tylko ustug powszechnych.

Pytanie 6:

Prosimy o wyjasnienie pkt 18 Zat. Nr 5 poprzez wskazanie, czy okre§lone w tych zapisach kary
umowne beda naliczane na podstawie optat za dana konkretna ustuge, ktorej dotyczy przerwa lub
opdznienie z rozpoczgciem §wiadczenia ustug, czy na podstawie facznych miesigcznych optat za
catos¢ swiadczonych ustug. Ma to o tyle znaczenie, ze usluga objeta zamowieniem obejmuje

w istocie caly szereg ustug, a wystawiane faktury beda fakturami zbiorczymi dotyczacymi wielu
ustug $wiadczonych w ramach tej umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze przy naliczaniu kar umownych pod uwagg bedzie brana optata
cato$ciowa - $rednia miesigczna, bez rozbijania na ustugi. Zgodnie z pkt 4 Zat. Nr 5 — Podstawa
obliczania nalezno$ci bedzie suma abonamentu, oplaty za ustuge oraz optat za faktycznie
przeprowadzone rozmowy w miesigcznym okresie rozliczeniowym, od pierwszego do ostatniego
dnia miesiaca.

Pytanie 7:

Czy Zamawiajacy dopuszcza uzupetnienie postanowien SIWZ oraz Zat. Nr 5 pn. Istotne dla
Zamawiajacego postanowienia, ktore zostana wprowadzone do tresci zawieranej umowy o zapis,
zgodnie z ktorym "Catkowita suma naliczonych kar umownych nie przekroczy 10% maksymalnej
wartosci przedmiotu umowy brutto"? Na wypadek, gdyby Zamawiajacy nie uwzglednit
ograniczenia calkowitej wysokos$ci kar umownych 1 bonifikat do 10% tacznej wartosci Umowy,
zwracamy si¢ o rozwazenie innego procenta tacznej wartosci Umowy. Dopiero bowiem wskazanie
maksymalnej wysokosci kar pozwala Wykonawcom na oszacowanie ryzyka kontraktowego
zwigzanego z karami 1 uwzglednienie go w wycenie (przy czym zachodzi prawidlowos$¢, ze im
wigksze ryzyko kar 1 wyzszy limit, tym koniecznos$¢ natozenia wyzszego narzutu na ceng pod to
ryzyko (ang. "contingency").

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje wprowadzenia zapisu limitu kar do Istotnych postanowien umowy -
(Zat. Nr 5).

Pytanie 8:

Czy Zamawiajacy dopuszcza uzupetnienie postanowien SIWZ oraz Zat. Nr 5 pn. Istotne dla
Zamawiajacego postanowienia — o zapis, zgodnie z ktorym "Catkowita wysokosc¢ kar umownych za
zdarzenia, ktore wystqpity w danym miesiqcu nie przekroczy 100% wartosci wynagrodzenia
naleznego Wykonawcy za swiadczenie ustug w tym miesiqcu"?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje uzupetnienia postanowien SIWZ oraz Zatl. Nr 5 o taki zapis.

Pytanie 9:

Prosimy jednocze$nie o uwzglednienie w tresci SIWZ oraz Zat. Nr 5 pn. Istotne dla Zamawiajacego
postanowienia, ktore zostang wprowadzone do tresci zawieranej umowy — dwustronnego
(symetrycznego) zapisu, iz "Odpowiedzialnos¢ ktorejkolwiek ze Stron z tytutu utraconych korzysci
(lucrum cessans) jest wylqczona". Szkody takie sa wszakze rzadko dochodzone w praktyce sadowe;
jako niezwykle trudne do okreslenia i udowodnienia. Jednocze$nie fakt, ze Wykonawcy musza
wziac ich ryzyko pod uwage, naraza Zamawiajacego na podwyzszenie kosztow projektu.
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze brak jest uzasadnienia prawnego do wprowadzenia takiego zapisu.
Pytanie 10:

Zwracamy sig roéwniez o dodanie w SIWZ 1 Zat. Nr 5 zapisu "Odpowiedzialnos¢ ktorejkolwiek ze
Stron za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy jest ograniczona do maksymalnej
wartosci przedmiotu umowy brutto”. Klauzula taka, chroniagca interesy obu stron umowy, rowniez



pozwoli na ochrong ich przed nadmiernym ryzykiem wiazacym si¢ z kontraktem.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wprowadzi do SIWZ i1 Zal. Nr 5 takiego zapisu.



