Gdansk 30 czerwca 2009 r.

Protestujacy:
Telekomunikacja Polska S. A.

ul. Twarda 18
00-105 Warszawa
adres do korespondenciji:

80-801 Gdarisk, ul. Dluga 22/27

Zamawiajgcy:

Komenda Wojewaddzka Policji w Szczecinie
Ul. Matopolska 47
70-515 Szczecin

PROTEST

w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego
przedmiotem jest ,$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych telefonii stacjonarnej w Komendzie
Wojewddzkiej Policji w Szczecinie”, nr postepowania ZZ-2380-48/2009.

1. Na podstawie art. 180 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655), zwanej dalej ,ustawg”, wnosimy protest na tres¢ specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia.

2. Zamawiajacemu zarzucamy naruszenie art. 7, art. 139 ustawy, w zwigzku z art. 484 § 2 Kodeksu
cywilnego, poprzez nalozenie na wykonawce ucigzliwych warunkéw umownych w zwigzku z realizacjg

przedmiotu zamdwienia, a mianowicie zawyzonych kar umownych.

3. W wyniku naruszenia przez Zamawiajacego ww. przepiséw interes Protestujgcego w uzyskaniu
zamoéwienia moze doznaé uszczerbku. W przypadku prawidtowego sformutowania SIWZ Protestujacy

mogtby ztozy¢ swojg oferte w postepowaniu i uzyska¢ zamowienie.

KWP w Szczecinie

Wplyngto, dnia 0.2.11P..200800.... ©.
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TELEKOMUNIKACJA POLSKA Spétka Akeyjna z siedzibg i adresem w Warszawie przy ulicy Twardej 18 , wpisana do Rejestru Przedsiebiorcéw prowadzonego przez Sad
Reionowy dia m. st. Warszawy w Warszawie Xl Wydziat Gospodarczy Krajoweqo Rejestru Sgdowego pod numerem 0000010681; REGON 012100784, NIP 526-02-50-995



4. W zwigzku z powyzszym zgdamy modyfikacji specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia w sposoéb
zapewniajacy jej zgodnosc¢ z ustawa, tj. zmniejszenia wysokosci kar umownych oraz wprowadzenia
odpowiedzialnosci z tytutu hienalezytego wykonania umowy na zasadzie winy.

5. Protestujgcy wnoszac protest w 30 czerwca 2009 r. zachowat termin okreslony w art. 180 ust. 3 pkt 1
ustawy, wynoszacy 7 dni od dnia zamieszczeni ogtoszenia w Biuletynie Zaméwien Publicznych oraz
zamieszczenia specyfikacji istotnych warunkéw zamaéwienia na stronie internetowej Zamawiajgcego, {j.
23 czerwca 2009 r.

UZASADNIENIE

W pkt 13 lit. b) i c) i pkt 18 Istotnych Postanowienn Umowy, stanowigcych zatacznik nr 5 do Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, Zamawiajgcy zawart postanowienia o karach umownych, ktdre
zostang uznane w kazdym wypadku za kary razgco wygdrowane, co umozliwi ich podwazenie na
drodze sgdowej. Nalezy podkreslic w szczegélnosci, ze za kazdg godzine spoéznienia w usunieciu
usterki wykonawca zobowigzany bedzie zaptaci¢ 500 zt, natomiast za kazde 15 minut spdznienia w
stawieniu sie serwisu w miejscu na migjscu awarii 500 zt.

Po pierwsze, nalezy podkresli¢, ze uzycie wyrazenia ,spdznienie” w pkt 13, oraz ,opdznienie” i
“przerwa’, uzyte w pkt 18, wskazujg na obiektywizacje odpowiedzialnosci Wykonawcy. Zasadne jest
tutaj, aby Wykonawca odpowiadat na zasadzie winy. W zwigzku z tym kary umowne powinny byé

naliczane z tytutu zwioki w wykonaniu przedmiotu zaméwienia lub zwtoki w usunigciu awarii.

Po drugie, nie ulega watpliwosci, ze kara umowna przewidziana w art. 484 Kodeksu cywilnego, stanowi
surogat odszkodowania wynikajgcego z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, o
ktérym mowa w art. 471 Kc. Tym samym uzasadnione jest utrzymanie zwigzku pomiedzy wysokoscig
szkody, jakg poniesie Zamawiajgcy, a wysokoscig kary umownej. Nalezy podkreslic przy tym, ze
wysokos¢ kar umownych pozostaje bez jakiegokolwiek zwigzku z wartoscia zamoéwienia i pozostaje w

razacej dysproporcji o tej wartosci.

Ponadto przy konstruowaniu kar umownych nalezy mie¢ na wzgledzie to, ze powinny by¢ one stosownie
mniejsze w przypadku gdy zobowigzanie zostalo w znacznej cze$ci wykonane. Zgodnie bowiem z
trescig art. 484 § 2 k.c. ,Jezeli zobowigzanie zostato w znacznej cze$ci wykonane, dfuznik moze zgdac

zmniejszenia kary umownej; to samo dotyczy wypadku, gdy kara umowna jest razgco wygdrowana.”

Wskazana powyzej mozliwo$¢ podwazania wysokosci kary umownej nie tylko narazi strony umowy na
koszty postepowania sadowego, ale wigze sie z niepewnoscig, co do praw i obowigzkow stron.
Jednoczesnie tak wysoki, poziom kar umownych zmusi Wykonawcow do uwzglednienia tego elementu

ryzyka przy wycenie ustug dla Zamawiajgcego, co znajdzie wyraz w podwyzszeniu ceny.

Z tych wzgledéw obnizenie wysokosci kar umownych oraz ich zréznicowanie w odniesieniu do tego, w

jakiej czesci zobowigzanie zostato wykonane, jest uzasadnione.



Majgc na uwadze uzasadnienie protestu, jego wniesienie stato sig koniecznie i jest zasadne.
W zwigzku z powyzszym wnosze jak na wstepie.

Zataczniki:
1) pethomocnhictwo,
2) odpis aktualny z KRS.
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