Szczecin, dnia 30.01.2018 r.

77-2380-16/18
informacja na strong internetowq

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 1 nast.
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.),
zwanej dalej ,,uPzp” na Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych telefonii stacjonarnej dla jednostek
Policji wojewddztwa zachodniopomorskiego

Na podstawie art. 38 ust. 1, 2 i 4 uPzp Zamawiajacy przekazuje pytania, ktére wptynelty do Zamawiajacego
w dniach 251 26.01.2018 r. wraz z wyjasnieniami i zmianami Siwz:
Pytanie 1
Czy Zamawiajacy wyraza zgode na Swiadczenie ustug droga radiowa?
Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza realizacje $wiadczenia ustug droga radiowa, ale nie gwarantuje miejsca na wlasnych
masztach, miejsca do instalacji masztu Wykonawcy na dachach w obiektach Zamawiajgcego, zasilania urzadzen
Wykonawcy poza pomieszczeniami serwerowni Zamawiajacego. W zwigzku z powyzszym zmienia si¢ § 1 ust. 1
we wzorach Umow (zatacznik 5.1, zatacznik 5.2) do SIWZ oraz rozdziat III ust. 1 w zakresie zapisu: ,,Ustuga jest
realizowana poprzez tacza kablowe lub radiowe”.
Pytanie 2
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode, zeby ustugi CLIRO, CLIRPER, COLP, COLRO, COLRPER byty $wiadczone
przez Wykonawce fakultatywnie?
Odpowiedz:
Zamawiajacy wymaga $wiadczenia wszystkich ushug okreslonych w SIWZ.
Pytanie 3
Prosimy o wpisanie aktualnej daty publikacji w tresci § 1 ust. 3 Umowy (zalacznik 5.1, zalacznik 5.2) - Ustawa z
dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (tj. Dz.U. z 2017 r. poz.1907)
Odpowiedz:
Zamawiajacy zmienia § 1 ust. 3 Umowy (zalacznik 5.1, zalacznik 5.2) do SIWZ, ktéry otrzymuje brzmienie
»Operator $wiadczy Ustuge na podstawie ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. - Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. Z
2017 r. poz. 1907)”.
Pytanie 4
Zamawiajacy w § 8 ust. 2 pkt b, ¢, d (dot. zal. 5.1 )i § 8 ust.2 pkt b, ¢, d ( dot. zat. 5.2) umowy przewidziat
obciazenie wykonawcy kara umowna za ,,op6znienia” w realizacji poszczegdlnych postanowien umownych.
Wykonawca zwraca si¢ z prosba o zastgpienie wyrazenia ,,opdznienie” wyrazeniem “zwloka”. Opoznienie jest
nastgpstwem okolicznosci, za ktéore Wykonawca nie ponosi odpowiedzialno$ci, natomiast ,,zwltoka” to
kwalifikowane opo6znienie, ktorego dopuszcza si¢ tylko ten podmiot, ktéry nie wykonat umowy w terminie
z przyczyn, za ktore ponosi odpowiedzialno$¢, czyli od niego zaleznych. Zatem uzasadnieniem dla takiej zmiany
jest potrzeba wykluczenia interpretacji, iz wykonawca bgdzie obcigzony dotkliwymi sankcjami w postaci kar
umownych 1 odstgpienia od umowy nawet w sytuacji, gdyby wykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy
nastgpito wskutek okoliczno$ci niezaleznych od wykonawcy (np. bezprawnych dzialan lub zaniechan oséb

trzecich).



Odpowiedz:

Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zastgpienie terminu ,,opoznienie” uzytego w § 8 ust. 2 pkt b, ¢, d (dot. zat. 5.1)
1§ 8ust.2 pktb, c, d (dot. zat. 5.2) umowy terminem ,,zwtoka”.

Pytanie S

Wykonawca zwraca z pytaniem czy mozliwym jest uzupelnienie tresci postanowien § 8 Umowy o zapis, zgodnie
z ktorym: ,,Catkowita suma kar umownych naliczonych na podstawie § 8 ust. 2 pkt b, ¢, d Umowy (dot. zal. 5.1)
i§ 8 ust. 2 pkt b, ¢, d Umowy (dot. zat. 5.2) Umowy nie przekroczy 20 % warto$ci tacznego wynagrodzenia
brutto okreslonego w Umowie, a tagczna suma kar umownych naliczonych w danym miesigcu nie przekroczy
sumy optat naleznych Wykonawcy za §wiadczenie ustug w danym miesigcu”? Z punktu widzenia Wykonawcy
wskazanie maksymalnej wysokosci kar umownych umozliwia pelne rozeznanie i oszacowanie ryzyka
kontraktowego zwigzanego z realizacja umowy. W sytuacji, gdyby Zamawiajacy nie uwzglednit ograniczenia
catkowitej wysokosci kar umownych do proponowanej wysokosci 20 % wartosci Umowy brutto, zasadnym
bedzie wskazanie i rozwazenie innej wartosci procentowej. Zwroci¢ nalezy uwage, ze Zamawiajacy zastrzega
réwniez w umowie mimo naliczenia kar, jednoczesnie prawo odstgpienia od umowy. Tego rodzaju postanowienie
moze zostaé uznane za naruszajace zasade wspolzycia spolecznego wynikajaca z art. 5 KC. Kary powinny
bowiem shizy¢ zabezpieczeniu terminowego 1 nalezytego wykonania prac, a nie by¢ nadmiernym
1 nieuzasadnionym ranga przewinienia obcigzeniem dla wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyraza zgod¢ na wprowadzenie do § 8 umowy (zal. 5.1 1 5.2) zapisu o treéci: Catkowita suma kar
umownych naliczonych na podstawie § 8 ust. 2 pkt b, ¢, d Umowy (dot. zal. 5.1) i § 8 ust. 2 pkt b, ¢, d Umowy
(dot. zat. 5.2) Umowy nie przekroczy 20% warto$ci tacznego wynagrodzenia brutto okreslonego w Umowie,
a faczna suma kar umownych naliczonych w danym miesigcu nie przekroczy sumy optat naleznych Wykonawcy
za $wiadczenie ushug w danym miesigcu.

Pytanie 6

Wykonawca zwraca si¢ z pytaniem czy Zamawiajacy wyraza zgod¢ na modyfikacje treSci postanowien § 8 ust.8
(dot. zat. 5.1 )1 § 8 ust.8 (dot. zat. 5.1 ) Umowy poprzez wskazanie, ze w przypadku dochodzenia odszkodowania
przewyzszajacego wysokos$¢ naliczonych kar umownych taczna wysoko$¢ odszkodowania wraz z naliczonymi
karami nie przekroczy catkowitej wartosci umowy. Wykonawca zwraca uwage, ze wskazanie maksymalnej
wysoko$ci odszkodowania umozliwia Wykonawcy oszacowanie ryzyka kontraktowego zwigzanego z realizacjg
umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyraza zgode¢ na modyfikacje tresci postanowien § 8 ust.8 (dot. zat. 5.1 )1 § 8 ust.8 (dot. zat. 5.1)
Umowy poprzez wskazanie, ze ,,w przypadku dochodzenia odszkodowania przewyzszajacego wysoko$¢
naliczonych kar umownych taczna wysoko$¢ odszkodowania wraz z naliczonymi karami nie przekroczy
catkowitej warto$ci umowy”.

Pytanie 7

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o wydluzenie terminu sktadania ofert do dnia 05.02.2018 r. Dodatkowy czas jest
niezbedny do weryfikacji mozliwos$ci technicznych §wiadczenia ushug.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zgadza si¢ na wydtuzenie terminu sktadania ofert do dnia 05.02.2018r.



Ponadto Zamawiajacy zmienia tres¢ oswiadczenia Wykonawcy w ust. 2 pkt 5 formularza oferty cenowej
zatgcznika nr 1 do SIWZ:
byto:
»ZObowigzuje/my si¢ zrealizowaé przedmiot zamowienia okre§lony w siwz zgodnie z wymaganiami zawartymi w
ustawie z dnia 16 lipca 2004 roku Prawo Telekomunikacyjne (Dz.U. Nr 171 z 2004r. poz. 1800 z pdzn. zm.)

odpowiednio dla czesci na ktorg sktadam/my oferte;”
a powinno by¢:

»ZObowigzuje/my si¢ zrealizowaé przedmiot zamoéwienia okreslony w siwz zgodnie z wymaganiami zawartymi w
ustawie z dnia 16 lipca 2004 roku Prawo Telekomunikacyjne (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1907) odpowiednio dla

czesci na ktorg sktadam/my oferte;”.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy w zalaczeniu przekazuje odpowiednio zmodyfikowane zataczniki
5.115.2 do SIWZ, tj. wzory umoéw dla zadan 1 i 2-21 oraz zmodyfikowany zatacznik nr 1 do SIWZ, tj. formularz

oferty cenowej dla zadan 1-21.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy przedluza termin skladania i otwarcia ofert do dnia

05.02.2018 r. Godziny pozostaja bez zmian.

wyk. w 1 egz.
wyk. K.K.



